----- EN CIUDAD VICTORIA, CAPITAL DEL ESTADO DE TAMAULIPAS,
siendo las diez horas del dia catorce de febrero de dos mil veintitrés,
reunidos en el Salén de Plenos “Benito Juarez” del Supremo Tribunal de
Justicia del Estado los Ciudadanos Magistrados David Cerda Zufiga,
Alejandro Alberto Salinas Martinez, Javier Castro Ormachea, Jorge
Alejandro Durham Infante, Hernan de la Garza Tamez, Gloria Elena Garza
Jiménez, Mauricio Guerra Martinez, Noé Saenz Solis y Omeheria Reyna
Lépez, bajo la presidencia del primero de los nombrados, en Sesion
Ordinaria que dio inicio en la fecha y hora indicadas.------------------=-=--=--—---
----- Acto seguido el Secretario General de Acuerdos pasoO lista de
asistencia, y habiendo quérum el Magistrado Presidente declaro abierta la
Sesion. Se acordd igualmente dispensar la lectura del acta relativa a la
Sesion Plenaria Ordinaria celebrada el dia siete de febrero de dos mil
veintitrés, por haber sido turnada con anterioridad para su revision, y una
vez aplicadas las observaciones y correcciones pertinentes, se aprobé por
unanimidad de VOLOS.----=-=-===mm e m oo e
----- Enseguida el Secretario General de Acuerdos dio cuenta con los
SIQUIENTES ASUNTOS === == oo o
1.- Oficios 5026/2023 y 5027/2023 fechados el treinta y uno de enero
de dos mil veintitrés, de la Secretaria del Juzgado Decimoprimero
de Distrito en el Estado, mediante los cuales notifica la sentencia
que declara que ese Juzgado de Distrito es incompetente para
conocer del Juicio de Amparo 2023/2021 promovido por “Sociedad
Cooperativa de Produccion Trabajadores de El Mejor Pan”, S.C.L.,
contra actos de esta y otras autoridades, dentro del expediente
33/2021 formado con motivo de la recusacion interpuesta por la
quejosa en contra del Juez Tercero de Primera Instancia de lo Civil
del Segundo Distrito Judicial.-----==-==-==mmmm o

ACUERDO.- Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 26, fraccion Il,



inciso a), de la Ley de Amparo, se ordend agregar a sus antecedentes
para que obren como en derecho corresponde y al respecto, de la
sentencia transcrita se advierte en esencia que dada la naturaleza de la
resolucién impugnada, mediante la cual se declaré desierta la recusacion
interpuesta e impuso a la impetrante una multa por el equivalente a
sesenta veces la Unidad de Medida y Actualizacion, se tiene que dicha
resolucién implica su ejecucion material en la Ciudad de Altamira, por lo
que de conformidad con el articulo 37 de la Ley de Amparo, la
competencia legal se surte en favor del Juez de Distrito en el Estado, con
residencia en Tampico o Ciudad Madero, en turno, por lo que ordend la
remision de 10S autos reSPEeCHiVOS.—-----=-==-mmm oo
2.- Oficio 3502/2023 del veintiséis de enero de dos mil veintitrés, del

Secretario del Juzgado Decimoprimero de Distrito en el Estado,

mediante el cual alude remite copia certificada de la ejecutoria

dictada al resolver el recurso de revision, en el Juicio de Amparo

1426/2019 promovido por Eduardo Narcizo Pefia Zorrilla contra

actos de esta y otras autoridades, dentro del expediente 1/2012

relativo al Juicio Ordinario Civil Declaratorio de Propiedad

promovido por Alfredo Dosal Méndez en contra del Gobierno del

Estado y reconvencion de éste contra aquél y otros.---------------------
ACUERDO.- Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 26, fraccion Il,
inciso a), de la Ley de Amparo, se ordend agregar a sus antecedentes
para que obre como en derecho corresponde y al respecto, tomando en
consideracion que si bien en el auto inserto la Autoridad Federal dispone
remitir a esta responsable copia certificada tanto del proveido pronunciado
el treinta y uno de mayo de dos mil veintidés, como de la ejecutoria
dictada dentro del Juicio de Amparo en Revision 171/2020; sin embargo,
al oficio de cuenta no se acomparfan fisicamente las citadas constancias.

En consecuencia a lo anterior, por las razones expresadas en auto del



veinticuatro de enero ultimo y con el objeto que ahi mismo se precisa,
atenta y respetuosamente se reitera al Juez Decimoprimero de Distrito en
el Estado, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 278 del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria, la solicitud
para que si no se tiene inconveniente de su parte, disponga se remita a
esta autoridad responsable, copia certificada de la ejecutoria pronunciada
por el Segundo Tribunal Colegiado en Materias Administrativa y Civil del
Decimonoveno Circuito, en sesion celebrada el veinticinco de mayo de
dos mil veintidés, terminada de engrosar el veintiséis siguiente, al resolver
el recurso de revision 171/2020, a través de la cual se confirma la
sentencia recurrida y sobresee en el juicio de garantias.-------------------------
3.- Oficio 2059/2022-1V del veinticuatro de enero de dos mil veintitrés,
del Secretario del Juzgado Séptimo de Distrito en el Estado,
mediante el cual notifica la sentencia que sobresee en el Juicio de
Amparo 692/2022-VI promovido por “Alimentos con Idea”, S.A. de
C.V., contra actos de esta y otra autoridad, dentro del expediente
9/2021 formado con motivo del Incidente de Incompetencia por
Declinatoria interpuesto por la parte demandada, en el expediente
300/2018 relativo al Juicio Oral Mercantil promovido por Adriana Ma.
Jiménez Cardenas en contra de la impetrante, ante el Juzgado
Primero de Primera Instancia de lo Civil del Quinto Distrito Judicial.-
ACUERDO.- Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 26, fraccion Il,
inciso a), de la Ley de Amparo, se ordend agregar a sus antecedentes
para que obre como en derecho corresponde y al respecto, de la
sentencia adjunta se advierte que en la misma se declara fundada la
causal de improcedencia invocada por esta responsable al rendir el
informe justificado, tomando en consideracion que la demanda se
interpuso fuera del plazo de quince dias con los que la quejosa contaba

para promover la accién constitucional, a partir de que la resolucion



reclamada se le notific6 mediante cédula el diecinueve de mayo de dos mil
veintiuno, mientras que la demanda se presento el veintisiete de abril de
dos mil veintidds, lo que actualiza la causal de improcedencia prevista en
el articulo 61, fraccion XIV, de la Ley de Amparo que motiva sobreseer al
tenor del diverso articulo 63, fraccion V, del propio Ordenamiento.------------
4.- Oficio 1280/2023 de nueve de febrero de dos mil veintitrés, de la
Secretaria del Primer Tribunal Colegiado en Materias Administrativa
y Civil del Decimonoveno Circuito, mediante el cual notifica el auto
en el que ese Cuerpo Colegiado declara carece de competencia para
conocer de la demanda de amparo directo que promueve José Luis
Gonzélez Vidales, contra actos de esta autoridad, dentro del
expediente 49/2022 formado con motivo de la recusacion
interpuesta por el quejoso y Olga Alicia Ordaz Sanchez en contra
del Juez Segundo de Primera Instancia de lo Civil del Segundo
Distrito Judicial, y ordena se remita la demanda con los autos

respectivos al Juez de Distrito en turno con residencia en esta

ACUERDO.- Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 26, fraccion I,
inciso a), de la Ley de Amparo, se orden6 agregar a sus antecedentes
para que obre como en derecho corresponde y al respecto, en el auto
inserto se establece que la resolucién reclamada que desecho pro
improcedente la recusacion e impuso multa a la parte recusante, no
constituye una sentencia definitiva o una resolucion que ponga fin al juicio
para los efectos de la procedencia del juicio de amparo en la via directa,
en términos del articulo 170 de la Ley de Amparo, por cuya razén declina
en favor del Juez de Distrito en turno en el Estado con residencia en esta
ciudad, a quien dispuso se remita la demanda con sus anexos y demas
constancias, para que se avoque a Su conocimiento.-----------------=-----------

5.- Estado procesal que guardan los autos del expediente 3/2002



relativo al Juicio Ordinario Civil Reivindicatorio y sobre Nulidad de

Escrituras Publica y Privada de Compraventa, promovido por el

Gobierno del Estado contra de Javier Trevifio Benitez y otros, de los

cuales se advierte que se dejo de actuar durante mas de ciento

ochenta dias naturales.---------=-=--m-mmm oo
RESOLUCION: “.... Primero.- Es legal la causa y procedente la excusa
planteada por el Magistrado Hernan de la Garza Tamez, separandolo de
conocer e intervenir en el presente asunto, al tenor de lo establecido en el
considerando primero de este fallo. Segundo.- De oficio, se declara la
caducidad de la instancia por inactividad procesal de las partes, en el
expediente 3/2002 relativo al Juicio Ordinario Civil Reivindicatorio y sobre
Nulidad de Escrituras Publica y Privada de Compraventa promovido
inicialmente por el sefior Pablo Zarate Juarez en su calidad de Director del
Instituto Tamaulipeco de Vivienda y Urbanizacion, y apoderado general
para pleitos, cobranzas y actos de administracion del Gobierno del Estado,
y continuado con el mismo caréacter por el ingeniero Homero de la Garza
Tamez, en contra de Javier Trevifio Benitez, Maria del Rosario de la Rosa
de Trevifio, Hermelinda Guajardo Rodriguez, licenciado Raul Albertos
Betancourt Notario Publico nimero 65 con ejercicio en Ciudad Rio Bravo,
su Adscrito licenciado Amilcar Lépez Tijerina o quien se encuentre al frente
de dicha Notaria, del Director del Registro Publico de la Propiedad y del
Comercio, Yy, por ultimo, de Hortensia Benitez de Ledn (ahora sucesion)
por conducto de Rosa Margarita LOpez Garcia, en su calidad de
representante de la Beneficencia Publica del Estado, en los términos y por
las razones expuestas en el considerando segundo de este fallo. Tercero.-
Se tienen como no realizados los actos procesales del presente
controvertido, retrotrayéndose las cosas al estado que guardaban hasta
antes de la presentacion de la demanda; imponiendo a la parte actora la

condena en gastos y costas en favor unicamente de los demandados que



intervinieron dentro del presente juicio. Cuarto.- Hagase devolucion a la
partes los documentos exhibidos como fundamento de sus respectivas
pretensiones y defensas, y en su oportunidad archivese el expediente
como asunto concluido; prevéngase a las partes que cuentan con el
término de noventa dias para para retirar los documentos exhibidos,
apercibidos de que en caso de no hacerlo, dichos documentos seran
destruidos en su momento junto con el expediente. Quinto.- Se determina
que el expediente carece de relevancia, por lo que al proceder a su
depuracion se deberan conservar ademas de esta resolucion las
sentencias emitidas previamente a la reposicion del procedimiento descrita
en el considerando segundo. Notifiquese personalmente.-....” .-------------
6.- Escrito del ocho de febrero de dos mil veintitrés, seis anexos y
dos copias simples, del licenciado Oscar Lara Sosa, Director
Juridico de la Secretaria de Administracion y apoderado general
para pleitos y cobranzas del Gobierno del Estado, mediante el cual
contesta la demanda dentro del expediente 1/2022 relativo al Juicio
Ordinario Civil Plenario de Posesion promovido por Alfredo Dosal
Méndez en contra de “Club Campestre Victoria”, A.C. y del Gobierno

del Estado.----------------momomoeoe oo eeen

ACUERDO.- Se ordeno agregar a sus antecedentes para que obre como
en derecho corresponde y al respecto, tomando en cuenta que el
compareciente acredita el caracter con que se ostenta al tenor del
nombramiento que exhibe en copia certificada por el Notario Publico
Numero 228 con ejercicio en esta capital, de fecha uno de octubre de dos
mil veintidés, expedido por el Gobernador Constitucional del Estado,
actuando conjuntamente con el Secretario General de Gobierno, aunado
al Acuerdo Gubernamental de fecha treinta de noviembre de dos mil
veintidos, publicado en la Edicion Vespertina Numero 43 del Periédico

Oficial del Estado en la misma fecha, donde se delega en las personas



titulares de la Direccion Juridica de la Secretaria de Administracion y de la
Direccion Juridica y de Acceso a la Informacion Publica de la Secretaria
de Educacién del Gobierno del Estado, la facultad de representar al
Gobierno del Estado, con el caracter de apoderados generales para
pleitos y cobranzas con todas las facultades generales y especiales que
requieran clausula especial conforme a la ley, en términos del articulo
1890 del Coddigo Civil, para su ejercicio de manera individual;
representacion en la que se comprende, entre otras atribuciones, la de
intervenir en procesos judiciales para la defensa legal del patrimonio de
los derechos e intereses del propio Estado, inclusive para delegar la citada
representacion; se reconoce al compareciente dicha personalidad y se le
da la intervencion legal que corresponde, en términos de los articulos 91,
fraccion XXIX, de la Constitucion Politica del Estado, y 2 de la Ley
Organica de la Administracion Publica del Estado de Tamaulipas, 1880,
1890, 1891 y 1920 del Cdbdigo Civil. Por otro lado, toda vez que el
emplazamiento al Gobierno del Estado se efectu6 mediante diligencia
practicada el veintitrés de enero de dos mil veintitrés, el término relativo
comprendio del veinticuatro de enero citado al ocho de febrero en curso,
ya que los dias veintiséis, veintiocho y veintinueve de enero, cuatro, cinco
y seis de febrero, fueron inhabiles, y el escrito que se provee se presento
el ocho de febrero de dos mil veintitrés; en consecuencia, con fundamento
en lo dispuesto por los articulos 4, 5, 40, 41, fraccion I, 44, 61, 236, 238,
239, 258, 260, 269, 463 y 617 del Codigo de Procedimientos Civiles, se
tuvo al promovente con la aludida representacion en tiempo y forma
contestando la demanda, oponiendo las excepciones y defensas a que se
refiere, las cuales se admitieron a tramite y cuyo analisis se reserva
efectuar al momento de dictar sentencia. Con dicho escrito de
contestacion, se ordend darle vista a la parte actora para que en el término

de tres dias manifieste lo que a su derecho convenga. Se tuvo al



compareciente sefialando para oir y recibir notificaciones, el domicilio que
precisa y autorizando en los términos del articulo 68 Bis del Cédigo de
Procedimientos Civiles, a los profesionistas que menciona. Asimismo, se
autoriz6 a la citada parte demandada la consulta del expediente por
medios electronicos, concretamente de acuerdos y promociones
digitalizados, asi como para presentar promociones por la misma via, y
consecuentemente para que se le hagan las notificaciones personales, a
través de la siguiente cuenta de correo electronico, que corresponde

precisamente al abogado referido.----------

7.- Estado procesal que guardan los autos del expediente 4/2023
formado con motivo del Incidente de Incompetencia por Declinatoria
interpuesto por “Comercializadora y Promotora Juarez”, S.A. de
C.V,, dentro del expediente 643/2017 relativo al Juicio Ejecutivo
Mercantil promovido por “Banco Santander (México)”, S.A.
Institucion de Banca Multiple, Grupo Financiero Santander México,
en contra de la incidentista y Acacio Juarez Delgado, ante el
Juzgado Primero de Primera Instancia de lo Civil del Primer Distrito
Judicial, de los cuales se advierte la conclusion del término
concedido para que las partes ofrecieran pruebas o alegaran lo que
a SU INtErés CONVINIEra.----=-m-mmmmmm oo oo

ACUERDO.- Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 1117, parrafo

quinto, del Cadigo de Comercio, lo procedente es que se cite a las partes

para oir sentencia interlocutoria, misma que sera pronunciada dentro del

termino legal.-----=-==m e

8.- Oficio 78/2023 del treinta y uno de enero de dos mil veintitrés, del
Magistrado de la Sala Regional Altamira, mediante el cual remite los
registros de la Carpeta de Apelacion CA/5/2023 formada con motivo
de los recursos de apelacion interpuestos respectivamente por la

Agente del Ministerio Publico y por el imputado, contra las



resoluciones de revision de medida cautelar y revocacion de

medidas, pronunciadas en audiencias del tres y diecinueve de

noviembre de dos mil veintidés, dentro de la Carpeta Procesal

CP/270/2021 seguida en contra de Eduardo Alfonso Garcia Monrroy

por los hechos que la ley sefiala como delitos de Feminicidio en

grado de tentativa, Violencia familiar y Lesiones, con el objeto de

substanciar la recusacion interpuesta en su contra por la Agente del

Ministerio PUDIlICO.--------==-= == oo
ACUERDO.- Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 40 y 41 del
Cddigo Nacional de Procedimientos Penales, tomando en cuenta que la
recusacion se advirtio interpuesta en la forma y oportunidad legal, se
admitio a tramite, por lo que se ordend formar expediente y registrar bajo
el numero que le corresponde; en consecuencia, se dispuso requerir
mediante oficio al funcionario judicial recusado a efecto de que en el plazo
de veinticuatro, horas rinda mediante el sistema de comunicacion
procesal, un informe sobre los hechos de la recusacion. Se sefialan las
diez horas del veintiocho de febrero de dos mil veintitrés, para que en el
contexto de la sesion ordinaria del Tribunal Pleno correspondiente a esa
fecha, tenga verificativo la audiencia respectiva, la cual se celebrara con
las partes que en su caso comparezcan, y en la misma se dictara
resolucién. Fecha que asi se sefala con el objeto de dar lugar a que se
practiquen con toda oportunidad las notificaciones respectivas. Ahora bien,
como la recusante ofrece como medios prueba las actuaciones
respectivas con motivo del escrito con el que la parte ofendida Naget
Sanchez Abraham, comparecié el veintidos de noviembre de dos mil
veintidos, ante el Supremo Tribunal de Justicia del Estado, con relacion al
cual el Magistrado Regional recusado acordé el uno de diciembre
siguiente, dentro del diverso cuaderno de apelacion CA/7/2022,

desestimando la causa de recusacion; se ordend requerir al Magistrado de



la Sala Regional Altamira para que al rendir su informe, remita ademas
copia auténtica de las actuaciones del sefialado cuaderno de apelacion.
Se dispuso comunicar lo anterior a traveés del sistema de comunicacion
procesal, al Jefe de la Unidad de Seguimiento de Causas de la Sexta
Region Judicial, para que por su conducto lo haga del oportuno
conocimiento de las partes, debiendo remitir las constancias de
NOLIfICACION rESPECHIVAS. -=--= === oo
9.- Oficio 591/2023 del trece de febrero de dos mil veintitrés, del

Secretario Ejecutivo del Consejo de la Judicatura, mediante el cual

remite el acuerdo emitido en sesion celebrada el dia diez de los

corrientes, por el que se propone la ratificacion de la licenciada

Roxana Ibarra Canul, en el cargo de Juez de Primera Instancia,

adscrita al Juzgado Cuarto de Primera Instancia de lo Civil del

Segundo Distrito Judicial, con residencia en Altamira.---------------------
ACUERDO.- “....Primero.- Este Pleno del Supremo Tribunal de Justicia
aprueba y por tanto acepta el dictamen y propuesta de ratificacion
contenidos en el acuerdo emitido por el Pleno del Consejo de la Judicatura
del Estado, en sesion de fecha diez de febrero de dos mil veintitrés, en los
términos y por las razones expuestas en la parte considerativa de este
fallo, y, en consecuencia: Segundo.- Es procedente ratificar y se ratifica a
la licenciada Roxana lIbarra Canul, como Juez de Primera Instancia,
adscrita al Juzgado Cuarto de Primera Instancia de lo Civil del Segundo
Distrito Judicial, con residencia en Altamira, con efectos a partir del
diecisiete de febrero de dos mil veintitrés; circunstancia que debera
hacerse de su conocimiento para los efectos conducentes. Tercero.-
Comuniquese de inmediato lo anterior al Consejo de la Judicatura del
Estado; a los Directores de Administracion y de Contraloria, asi como al
Departamento de Planeacion, Desarrollo Administrativo y Estadistica, para

los efectos legales conducentes. Notifiquese.- ....”7 . -----==--m-m oo mmmcm e



10.- Expediente numero 11/2012 relativo al Juicio Ordinario Mercantil
promovido por David Aminadab Rodriguez LOpez, en su calidad de
apoderado de la empresa Tecnologia, Equipos y Proyectos,

Sociedad Andnima, contra el Republicano Ayuntamiento de Rio

RESOLUCION: “.... Primero.- Ha procedido el Incidente de Actualizacion
de Liquidaciéon de Intereses promovido por el licenciado David Aminadab
Rodriguez Lopez, apoderado de Tecnologia, Equipos y Proyectos, S.A.,
dentro del expediente nimero 11/2012 relativo al Juicio Ordinario Mercantil
promovido en contra del Republicano Ayuntamiento de Rio Bravo.
Segundo.- Se aprueba la cantidad de $80,634.22 (ochenta mil seiscientos
treinta y cuatro pesos 22/100 m.n.) por concepto de actualizacion de
intereses moratorios generados del uno de mayo de dos mil diecinueve al
treinta  de noviembre de dos mil veintidés. Notifiquese
personalmente. - ... - s oo e
11.- Expediente 53/2022 formado con motivo del Incidente de
Incompetencia por Declinatoria planteado por la parte demandada,
dentro del expediente 271/2020 relativo al Juicio Oral Mercantil
promovido por Orlando Guadalupe Aguilar Marquez apoderado
general para pleitos y cobranzas de "Exploracion, Bioestratigrafia
Aplicada y Servicios Petroleros”, S.A. de C.V., en contra da José
Ramon Silva Arizabalo, ante el Juzgado Quinto de Primera Instancia
de lo Civil del Segundo Distrito Judicial con residencia en Altamira.-
RESOLUCION: “....Primero.- Es improcedente el Incidente de
Incompetencia por Declinatoria interpuesto por la parte demandada,
dentro del expediente 271/2020 relativo al Juicio Oral Mercantil promovido
por el licenciado Orlando Guadalupe Aguilar Marquez, apoderado general
para pleitos y cobranza de "Exploracion, Bioestatigrafia Aplicada y

Servicios Petroleros”, S.A. de C.V., en contra de José Ramon Silva



Arizabalo, ante el Juzgado Quinto de Primera Instancia de lo Civil del
Segundo Distrito Judicial con residencia en Altamira, en los términos y por
las razones expuestas en el considerando cuarto de este fallo. Segundo.-
El Juzgado Quinto de Primera Instancia de lo Civil del Segundo Distrito
Judicial con residencia en Altamira, es competente para conocer del Juicio
Oral Mercantil descrito en el punto resolutivo que antecede; por lo que con
testimonio del presente fallo, se instruye a su titular a efecto de que
continle en el conocimiento del asunto por sus demas tramites legales.
Tercero.- En su oportunidad archivese el presente expediente como
asunto concluido, previa anotacion de su baja en el libro respectivo; en la
inteligencia que para su depuracion, se hace constar no obran
documentos originales presentados por las partes, debiendo conservar
solamente la resolucién. Notifiquese personalmente.-....” .-------=--=-------—-
TURNO DE ASUNTOS
UNITARIAS CIVIL- FAMILIAR
1. Expediente 01188/2010 procedente del Juzgado Cuarto de Primera
Instancia Civil del Segundo Distrito Judicial.- Turnado a la Primera Sala.--
2. Expediente 00838/2022 procedente del Juzgado Tercero de Primera
Instancia de lo Familiar del Primer Distrito Judicial.- Turnado a la Primera

Sl - e

3. Expediente 00945/2022 procedente del Juzgado Cuarto de Primera
Instancia de lo Familiar del Segundo Distrito Judicial.- Turnado a la

Primera Sala.~----~---=~=—r=m==r==m=me oo

4. Expediente 00119/2012 procedente del Juzgado Primero de Primera
Instancia de lo Familiar del Segundo Distrito Judicial.- Turnado a la

Tercera Sala.-----------mmmem oo

5. Expediente 00071/2022 procedente del Juzgado Segundo de Primera
Instancia de lo Civil y Familiar del Séptimo Distrito Judicial.- Turnado a la

Tercera Sala.-----------mmm oo e



6. Expediente 00265/2022 procedente del Juzgado Séptimo de Primera

Instancia Familiar del Segundo Distrito Judicial.- Turnado a la Tercera

Sl -
7. Expediente 00000/0000 procedente del Juzgado Segundo de Primera
Instancia Civil del Primer Distrito Judicial.- Turnado a la Quinta Sala.------
8. Expediente 00117/2021 procedente del Juzgado Segundo de Primera
Instancia de lo Familiar del Segundo Distrito Judicial.- Turnado a la

Quinta Sala.------=-=-=-=-===mrmm oo

9. Expediente 00308/2021 procedente del Juzgado Primero de Primera

Instancia de lo Civil del Cuarto Distrito Judicial.- Turnado a la Quinta

Sl = s
10. Expediente 00729/2018 procedente del Juzgado Segundo de Primera

Instancia Civil del Primer Distrito Judicial.- Turnado a la Séptima

Sl = s
11. Expediente 00308/2020 procedente del Juzgado Segundo de Primera
Instancia de lo Familiar del Primer Distrito Judicial.- Turnado a la Séptima

Sl -

12. Expediente 00526/2021 procedente del Juzgado Quinto de Primera
Instancia de lo Familiar del Segundo Distrito Judicial.- Turnado a la

Séptima Sala.-------=-=-===mmmm oo

13. Expediente 00357/2013 procedente del Juzgado Tercero de Primera
Instancia de lo Familiar del Segundo Distrito Judicial.- Turnado a la
Octava Sala.------=-m-mmmmmm e oo e

14. Expediente 00006/2022 procedente del Juzgado de Primera Instancia
de lo Civil y Familiar del Sexto Distrito Judicial.- Turnado a la Octava

S~ =

15. Expediente 00008/2022 procedente del Juzgado de Primera Instancia

de lo Civil y Familiar del Sexto Distrito Judicial.- Turnado a la Octava

S~ =



16. Expediente 00697/2014 procedente del Juzgado Segundo de Primera

Instancia de lo Civil del Primer Distrito Judicial.- Turnado a la Novena

17. Expediente 00093/2021 procedente del Juzgado Segundo de Primera

Instancia de lo Civil del Segundo Distrito Judicial.- Turnado a la Novena

18. Expediente 00747/2022 procedente del Juzgado Segundo de Primera
Instancia de lo Civil y Familiar del Séptimo Distrito Judicial.- Turnado a la

NOVENa Sala.-------===mnmmmm e e e

COLEGIADAS CIVIL- FAMILIAR
1. Expediente 00073/2018 procedente del Juzgado Tercero de Primera
Instancia de lo Civil del Segundo Distrito Judicial.- Turnado a la Primera

Sala Colegiada.---=-=-=========smnmmmem oo ceeee

2. Expediente 0373/2019 procedente del Juzgado Segundo de Primera
Instancia de lo Civil del Quinto Distrito Judicial.- Turnado a la Primera

Sala Colegiada.---=-=-=========smnmmm e oo ceeee

3. Expediente 00543/2020 procedente del Juzgado Tercero de Primera
Instancia Familiar del Primer Distrito Judicial.- Turnado a la Primera Sala

Colegiada. -=========mmmm e e

4. Expediente 00613/2020 procedente del Juzgado Cuarto de Primera

Instancia de lo Civil del Segundo Distrito Judicial.- Turnado a la Primera

Sala Colegiada.----=-==========m=mm oo
5. Expediente 00139/2021 procedente del Juzgado Segundo de Primera

Instancia de lo Civil del Segundo Distrito Judicial.- Turnado a la Primera

Sala Colegiada.-=-===========mmmmmm oo
6. Expediente 00211/2021 procedente del Juzgado Segundo de Primera

Instancia de lo Civil del Tercer Distrito Judicial.- Turnado a la Primera

Sala Colegiada.---=-===========smemmm e oo ceeee



7. Expediente 00255/2021 procedente del Juzgado Segundo de Primera

Instancia de lo Civil del Tercer Distrito Judicial.- Turnado a la Primera

Sala Colegiada.-----=-=-=======mmmm e e
8. Expediente 00758/2021 procedente del Juzgado Cuarto de Primera

Instancia de lo Familiar del Quinto Distrito Judicial.- Turnado a la Primera

Sala Colegiada.-------=-======mmmm e e
9. Expediente 00798/2021 procedente del Juzgado Tercero de Primera

Instancia de lo Familiar del Primer Distrito Judicial.- Turnado a la Primera

Sala Colegiada.-------=-=====mmm e e
10. Expediente 00876/2021 procedente del Juzgado Cuarto de Primera

Instancia de lo Familiar del Quinto Distrito Judicial.- Turnado a la Primera

Sala Colegiada.---------=====m oo
11. Expediente 00893/2021 procedente del Juzgado Tercero de Primera
Instancia Familiar del Primer Distrito Judicial.- Turnado a la Primera Sala
Colegiada. —-------==mm oo
12. Expediente 00935/2021 procedente del Juzgado Tercero de Primera
Instancia de lo Familiar del Primer Distrito Judicial.- Turnado a la Primera

Sala Colegiada.-------=-=====mmmm e e

13. Expediente 00184/2022 procedente del Juzgado Primero de Primera
Instancia de lo Civil del Segundo Distrito Judicial.- Turnado a la Primera

Sala Colegiada.-------=-=====mmmm e

14. Expediente 00235/2022 procedente del Juzgado Primero de Primera

Instancia de lo Civil del Cuarto Distrito Judicial.- Turnado a la Primera

Sala Colegiada.-------=-=====mmmm e e
15. Expediente 00306/2022 procedente del Juzgado Segundo de Primera

Instancia de lo Civil del Primer Distrito Judicial.- Turnado a la Primera

Sala Colegiada.-------=-=====mmmm e
16. Expediente 00349/2017 procedente del Juzgado Quinto de Primera

Instancia de lo Civil del Segundo Distrito Judicial.- Turnado a la Segunda



Sala Colegiada.-------=-=-===mmm e e
17. Expediente 01149/2018 procedente del Juzgado Segundo de Primera

Instancia de lo Civil del Quinto Distrito Judicial.- Turnado a la Segunda

Sala Colegiada.-------=-====mmm e s
18. Expediente 00597/2019 procedente del Juzgado Segundo de Primera
Instancia de lo Civil y Familiar del Séptimo Distrito Judicial.- Turnado a la

Segunda Sala Colegiada.-----------------=-=-------

19. Expediente 01103/2019 procedente del Juzgado Segundo de Primera
Instancia de lo Familiar del Segundo Distrito Judicial.- Turnado a la

Segunda Sala Colegiada.-----------------=-=-------

20. Expediente 00090/2020 procedente del Juzgado Primero de Primera
Instancia de lo Civil y Familiar del Séptimo Distrito Judicial.- Turnado a la

Segunda Sala Colegiada.-----------------=-=-------

21. Expediente 00307/2020 procedente del Juzgado Quinto de Primera

Instancia de lo Civil del Segundo Distrito Judicial.- Turnado a la Segunda

Sala Colegiada.-------=-====mmm e s
22. Expediente 00319/2020 procedente del Juzgado Primero de Primera

Instancia de lo Civil del Quinto Distrito Judicial.- Turnado a la Segunda

Sala Colegiada.-------=-=====mmm e
23. Expediente 00469/2020 procedente del Juzgado Tercero de Primera

Instancia de lo Familiar del Primer Distrito Judicial.- Turnado a la

Segunda Sala Colegiada.-----------------=-=-------
24. Expediente 00004/2022 procedente del Juzgado Segundo de Primera
Instancia Civil del Tercer Distrito Judicial.- Turnado a la Segunda Sala

Colegiada. -=-==m=-mmmmmm e e

25. Expediente 00019/2022 procedente del Juzgado Primero de Primera
Instancia de lo Civil y Familiar del Séptimo Distrito Judicial.- Turnado a la

Segunda Sala Colegiada.-----------------=-=-------

26. Expediente 00027/2022 procedente del Juzgado Tercero de Primera



Instancia de lo Familiar del Primer Distrito Judicial.- Turnado a la

Segunda Sala Colegiada.-----------------=-=-------

27. Expediente 00041/2022 procedente del Juzgado Segundo de Primera
Instancia de lo Civil del Quinto Distrito Judicial.- Turnado a la Segunda

Sala Colegiada.-------=-=====mmm e e

28. Expediente 00068/2022 procedente del Juzgado Primero de Primera
Instancia de lo Familiar del Tercer Distrito Judicial.- Turnado a la Segunda

Sala Colegiada.-------=-=====mmm e

29. Expediente 00378/2022 procedente del Juzgado Quinto de Primera

Instancia de lo Civil del Segundo Distrito Judicial.- Turnado a la Segunda

Sala Colegiada.-------=-=-=====mmmm e e e
30. Expediente 00426/2022 procedente del Juzgado Quinto de Primera

Instancia de lo Civil del Segundo Distrito Judicial.- Turnado a la Segunda

Sala Colegiada.-------=-===-===mmm o

UNITARIAS PENALES
1. Expediente 00183/2015 procedente del Juzgado Segundo de Primera
Instancia de lo Penal del Primer Distrito Judicial.- Turnado a la Segunda

Sala -

2. Expediente 00514/2015 procedente del Juzgado de Primera Instancia
de lo Penal del Tercer Distrito Judicial.- Turnado a la Segunda Sala.--------
3. Expediente 00036/2011 procedente del Juzgado Segundo de Primera
Instancia de lo Penal del Primer Distrito Judicial.- Turnado a la Cuarta

SalA. - s

4. Expediente 00312/2019 procedente del Tribunal de Enjuiciamiento de la
Sexta Region Judicial.- Turnado a la Cuarta Sala.-------------==========mmnmmnmx
5. Expediente 00130/2015 procedente del Juzgado Segundo de Primera
Instancia Penal del Primer Distrito Judicial.- Turnado a la Sexta Sala.-----

6. Expediente 00040/2020 procedente del Juzgado de Primera Instancia



Penal del Cuarto Distrito Judicial.- Turnado a la Sexta Sala.------------------

COLEGIADA PENAL

1. Expediente 00471/2019 procedente del Tribunal de Enjuiciamiento de la
Sexta Region Judicial.- Turnado a la Sala Colegiada Penal.-------------------

2. Expediente 00009/2020 procedente del Tribunal de Enjuiciamiento de la
Segunda Region Judicial.- Turnado a la Sala Colegiada Penal.--------------

3. Expediente 00014/2021 procedente del Tribunal de Enjuiciamiento de la

Primera Region Judicial.- Turnado a la Sala Colegiada Penal.----------------

---- Previo a la conclusiéon el Magistrado Presidente inform6é a los
integrantes del Pleno la recepcion de la propuesta formulada por el
Consejo de la Judicatura, para establecer el mecanismo de evaluacion del
gue ya tienen conocimiento y con el objeto de que estan en condiciones
de realizar en su caso las observaciones pertinentes, convocé a una
sesion extraordinaria a realizar en esta misma fecha, a fin de emitir el
acuerdo correspondiente; con lo que dio por terminada la Sesion siendo

las once horas con diez minutos del dia de su fecha.-------=========cceemmmeeeeu

----- La presente acta fue aprobada, con las observaciones y correcciones
previamente efectuadas y firmada por los Magistrados David Cerda
Zufiga, Alejandro Alberto Salinas Martinez, Javier Castro Ormaechea,
Jorge Alejandro Durham Infante, Hernan de la Garza Tamez, Gloria Elena
Garza Jiménez, Mauricio Guerra Martinez y Noé Saénz Solis, con la
ausencia de la Magistrada Omeheira Lopez Reyna; siendo Presidente el
primero de los mencionados; en Sesion Ordinaria celebrada el veintiuno
de febrero de dos mil veintitrés, ante el Secretario General de Acuerdos
que autoriza. Licenciado Jaime Alberto Pérez Avalos. Doy fe.------------------

Magistrado David Cerda Zuniga
Presidente

Mgdo. Alejandro Alberto Salinas Martinez Mgdo. Hernan de la Garza Tamez



Mgdo. Noé Saenz Solis

Mgdo. Javier Castro Ormaechea Mgdo. Jorge Alejandro Durham Infante

Mgdo. Mauricio Guerra Martinez

Mgda. Gloria Elena Garza Jiménez

Lic. Jaime Alberto Pérez Avalos
Secretario General de Acuerdos

---- Las firmas que anteceden corresponden a la Ultima pagina del acta de Sesién
Plenaria de fecha (14) catorce de febrero de (2023) dos mil veintitrés. Doy fe.----------
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